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Sad Rejoribwy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie
II Wydzial Karny - Sekeja Postepowania Przygotowawczego
'00-517 Warszawa ul. Marszalkowska 82

Tel.: 22- 553-92-57 Faks.: 22-353-92-63  e-mail: 2k@warszawa-srodmiescie.sr.gov.pl

Dnia: 15 lutego 2018 roku
Sygnatura akt: IT Kp 19/18

Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska Watchdog

ul.Ursynowska 22/2
02-605 Warszawa

Postanowienie z dnia: /4 [utego 2018 roku

DORECZENIE ODPISU POSTANOWIENIA

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie I Wydziat Kamy - Sekcja
Postgpowania Przygotowawczego dorecza odpis postanowienia z dnia /4 lutego 2018 roku.

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje prawo wniesienia zazalenia.

Z upowaznienia Kierownika Sekretariaru sporzadzil: Sekretarz sadowy Katarzyna Kwiatkowska

Pismo nie wymaga podpisu wiasnorgcznego na podstawie § 19 ust. 4 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 grudnia 2003 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow
sagdowych oraz innych dzialéw administracji sadowej jako wiasciwie zatwierdzone w sadowym
systemie teleinformatycznym.



Sygn. akt IT Kp 19/18
PO 1 Ds. 282.2017
POSTANOWIENIE
' Dnia 14 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Katarzyna Rutkowska-Giwojno
Protokolant: Agnieszka Zawadzka
bez udzialu Prokuratora
po rozpoznaniu na posiedzenin w dniu 14 lutego 2018 roku w Warszawie
zazalenia Stowarzyszenia Sieci Obywatelskiej Watchdog

na postanowienie o odmowie wszczecia Sledztwa
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

zazalenia nie uwzglednic i zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 1 grudnia 2017 roku Prokurator Prokuratury Okregowej w
Warszawie odméwil wszczecia Sledutwa w sprawie niedopelnienia obowigzkdw stuzbowych w
okresie od 9 sietpnia 2017 roku do 23 listopada 2017 roku w Warszawie przez Prezesa Trybunalu
Konstytucyjnego zobowiazane na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 30 listopada 2016 roku o
organtzacji 1 trybie postgpowania przed Trybunalem Konstytucyjnym do kierowania pracami
w/w organu, poprzez opdinienie zamieszczenia w witrynie internetowe] przynalezne]
Trybunalow: Konstytucyjnemu informacji o wniesieniu w dnin 9 sierpnia 2017 roku petycji przez
Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska z siedziba w Warszawie oraz brak
rozpatrzenia w/w petycji w terminie 3 miesiecy od dnia jej zlozenia, czym dzialano na szkode
prywatnego interesu prawnego w/w stowarzyszenia jako podmiotu skladajacego petycje tj. o czyn
z art. 231 §1 kk na podstawie art. 17 §1 Pkf 2 kpk ~ wobec brakn znamion czynu

zabronionego.

Na powyzsze postanowienie w ustawowym terminic zazalenie zlozylo stowarzyszenie
Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska, wnoszac o jego uchylenie i przekazane sprawy do

ponownego 1ozpoznania,

B

Hatarzyna Hwiatkowska




Zazalenie nie jest zasadne 1 nie zasluguje na uwzglednienie. Otgan postepowania
przygotowawczego dokonal prawidlowe] oceny materialn dowodowego i podjal stuszng decyzje
w sposob dostateczny ja uzasadniajgc. Zdaniem Sadu, skarzacy we wniesionym zazaleniu nic
podnids] zadnych okolicznosdi, ktdre moglyby okazaé sie istotne dla sprawy, a co za tym idzie nie
moga, stanowi¢ przyczyn powodujacych zmiang kamno — prawnej oceny zdatzenia i nakazywaly
uchylenie zaskatzonego postanowienia 1 kontynuowanie postgpowania.

Wskazaé nalezy, z¢ dla bytu przestepstwa okteslonego w przepisie art. 231 § 1 kk.
konieczne jest ustalenie, ze funkcjonarusz publiczny w sposéb umyglny, tj. obejmujac swoim
zamiarem bezposrednim Iub ewentualnym, w kontakcie z interesemn publicznym lub prywatnym
przekroczyl swoje uprawnienia lub nie dopelnil ciqzacych na nim obowigzkéw w wysniku
dzialania, badz tez zaniechania. Sprawca taldego przestepstwa musi mieé¢ $wiadomogé (w postaci
pewnosci lub mozliwoscei), Ze jego zachowanie stanowi niewypelnienie obowiazkéw lub
przekracza uprawnienia i Ze przez to dziala na szkodg interesu publicznego lub prywatnego (vide
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdzietnika 2007 roku OSNwSK 2003/1/2168). Co wigcej,.
do dokonania przestepstwa z art. 231 kk. niezbedne jest réwniez stwierdzenie, iz zachowanie
podjcte przez funkcjonariusza publicznego zrodzilo realne niebezpieczenstwo powstania szkody,
a nie tylko zagrozenie potencjalne, czy ogélne. Jednoczesnie niezbedne jest ustalenie zwigzku
przyczynowego migdzy stosowanym przez sprawce sposobem dzialania (przelroczeniem
uprawnied lub niedopelnieniem obowiazkéw), a grozacs chronionym interesom szkoda. W
przedmiotowe] sprawie wskazane wyzej przeslanki nie zachodza.

Sad nie dopatrzyl si¢ w dzialaniu Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego zachowania
mogacego stanowic wystepek z art. 231 §1 kk Wskazac nalezy, iz Prezes Trybunalu
Konstytucyjnego jest organem Trybunahy, kieruje jego pracami, a takze reprezentuje Trybunat na
zewnatrz a takze wykonuje inne, czynno$ci okrelone w ustawach i regulaminie. Wobec
powyzszego stwierdzié ngle?':y, 1z nie kazda potencjalna nieprawidlowosé w funkcjonowanin
Trybunalu obcigza Prezesa. Podkreslenia wymaga, i% przepis prawa dot. pozyeji ustrojowej i
funkcjonowania Trybunalu Konstytucyjnego nie laczy stanowiska i pozycji Prezesa jako organu
Trybunalu Konstytucyjnego z kompetencjy rozpoznawania petycji.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz w
przypadku petycji zlozonej do Trybunalu Konstytucyjnego przez Stowarzyszenie Siec
Obywatelska Watchdog Polska z siedzibg w Warszawie nie zostaly spelnione warunki okreslone
woart. 8 ust. 11 art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 11 lipca 2017 roku o petycjach. Z uwagi na

niezamieszczenie na stropie internetowej ;Ellir-fgnnacji o zlozenin petycji, jak rowniez
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terminie 3 miesigcy od dnia jej zlozenia”, Nie muiej jednak sytuacja polegajaca na nierozpoznaniu
w terminie petycji zlozonej do Trybunalu Konstytucyjnego w dniu 9 sierpnia 2017 roku przez
Stowarzyszenie Sie¢ Obywatelska Watchdog Polska z siedziby w Warszawie nie moaze by¢
oceniona juko wystepek, a tym bardziej w odniesieniu do pﬁzycji i kompetencji przyznanych
Prezesowi Trybunalu Konstytucyjnego — jako zawinione zaniechanie Prezesa. Podniedd nalezy
takze, iz zwloka w rozpoznaniu petycji nie moze by¢ oceniana jako wystegpek z uwagl na
postednie unormowania zawatte w ustawie z dnia 11 lipca 2014 roku o petycjach. Zgodnie 2
tredcig art. 13 ust. 2 w/w ustawy sposéb zalatwienia petycji nie moze by¢ przedmiotem skargi, W
zwiazl z powyzszym stwierdzié nalezy, iz w/w sytuacja nie spowodowala naruszenia art. 231 §1
kk. przez Prezesa Trybunalu Konstytucyjnego.

Majac zatem na uwadze powyzsze, jak rowniez fakt, ze zazalenie nie zawiera wnioskdw

mogacych skutkowac uchyleniem zaskarzonego postanowienia, Sad utrzymat je w mocy.
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