NATR CTICD 1\ 3
MINISTERSTWO

SPRAWIEDLIWOSCI

Warszawa,/ /| pazdziernika 2016 r.

Zastepca Dyrektora

Biura Ministra

BM-I1-061-736/16

5z, P.

Bartosz Wilk

Szymon Osowski

Sie¢ Obywatelska

Watchdog Polska

: %@Eﬁ@%}ﬂtelsk—&pj
2800y Foene

W odpowiedzi na ,,Wniosck o udostepnienie informaciji publicznej” z dnia

f/_‘\

5 pazdziernika 2016 r. informuje, iz zakres objetego nim zadania nie dotyczy
nformacji publicznej w rozumieniu #stawy 3 dnia 6 wrsesnia 2001 r. o dostgpie do
informagi publiczngy (Dz.U. z 2015 r. poz. 2058). Informacje objete wnioskiem
dotycza dokumentéw wewnetrznych nieprzesadzajacych o kierunkach dzialania
organu, ktore, zgodnie z ugruntowangy linig orzecznicza sadéw administracyjnych,
nie stanowla informacji publicznej (por. wyrok NSA z dnia 24 wrzesnia 2015 r.
sygn. akt I OSK 1681/14, wyrok NSA z dnia 21 czerwca 2012 r., sygn. akt I OSK
666/12, wyrok NSA z dnia 15 lipca 2010 r., sygn. akt I OSK 707/10 i wyrok NSA
z dnia 27 stycznia 2012 r. sygn. akt I OSK 2130/11).

Na pojecie dokumentéw wewnetrznych niepodlegajacych udostepnieniu
w trybie ustawy o dostepie do informacji publicznej zwrécit takze uwage Trybunal
Konstytucyjny w wyroku z dnia 13 listopada 2013 r. sygn. akt P 25/12, wskazujac
MUIN.: 3 Serokiego Jakresu predmiotowego informaci publicznei wylaczeniu podiegaja tresii

Rawarte w dokumentach wewnetrsnych, rogumiane jako informacje o charakterse robocgym

Ministerstwo Sprawiedliwosci, Al. Ujazdowskie 11, 00-950 Warszawa, +48 22 52 12 888,



(Rapiski, notatki), ktire ostaly utrwalone w formie tradycyjnej lub elektroniczne i stanowiq
pewien proces myslowy, proces roxwazad, etap wypracowywania finalnej koncepgi, pryyjecia
ostatecnego stanowiska prez. pojedyncgego pracownika lub zespél. W ich adku_nogna

bowiem mowil o Dewnym _stadium _na drodze _do wytworenia _informac: publicznegg Od

"dokumentiw uredowyeh” w rogumienist art. 6 ust. 2 n.d.ip. odrignia sig zatem "'dokumenty

wewnetrzne stugace wprawdsge realizagi jakiegos sadania publicznego. ale niepriesqdzajace

o kierunkach diatania organn. Dokumenty takie stugq wymianie informaci, seromadzeniy

niexbednych materialdw, uzgadnianin pogladiw i stanowisk. Nie sq jednak wyrazem stanowiska

organu, wobec c3ego nie stanowiq informacyi publicne;.

W' przedmiotowej sprawie dokumentem urzedowym jest sama decyzja
Ministra Sprawiedliwosci o odwolaniu z delegacji sedzi Justyny Koski-Janusz.
»Wniosek o udostepnienie informacji publicznej” z dnia 5 pazdziernika 2016 r.
dotyczy natomiast dokumentéw wewngtrznych, o charakterze roboczym,
stanowiacych wlasnie pewne stadium na drodze do wytworsenia informagji publicznej.

Nalezy réwniez podkresli, iz rozstrzygniecie w przedmiocie odwolania
sedziego z delegacji nie jest decyzja administracyjna w rozumieniu kodeksu
post¢powania administracyjnego. Jest to swoisty akt wlasciwy procedurom
obowiazujacym wewnatrz wiadzy sadowniczej o charakterze porzadkowym,
wydany wylacznie dla zapewnienia prawidlowego funkcjonowania jednostek
wymiaru sprawiedliwosci w aspekcie ich wlasciwej obsady kadrowej. Jako taki nie
wymaga uzasadnienia.

Jak podkreslit Wojewddzki Sad Administracyjny w Warszawie w wyroku
z dnia 15 listopada 2012 r. ( sygn. akt IT SA/Wa 1450/12):

Zgodnie 3 art. 77 § 4 powotane] ustawy, sedzia delegowany na podstawie § 1 pkt 2, na
czas  nieokreslony, mose byé odwolany X delegowania, wglednie X miego  ustapic’ ga
tr3ymiesigeznym npredzeniem. W poostatych pryypadkach delegowania sedsiego, odwotanie b
ustapente sedziego nastepuje bez, achowania okresu uprsedzenia.

(-- )W pryjpadku odwolania sediego 5 delegowania 3goda taka [jak w preypadin

gody sedxrego na delegowanie] nie jest wymagana. Cgynnosci Ministra Sprawiedliwoss w




powyiszym  zakresie nie majq charakteru decyzji administracyine w rogumienin _prawa

adpinistracyinego, rostrygajace] indywidunalna sprawe, ani charaktern aktn wiadezego se sfery

wladzy sqdownicze).

Biorac pod uwage powyzsze nalezy podkresli¢, iz delegowanie sedziego jest

aktem kierownictwa wewnetrznego z zakresu administracji sadowej i ma celu
realizacje polityki kadrowej w wymiarze sprawiedliwodci. Taki sam charakter
posiada akt odwolania sedziego z delegacji. Zgodnie z art. 77 § 4 zd. 2 ustawy
z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych sedzia delegowany
miedzy innymi do sadu wyzszego moze by¢ odwolany z delegowania bez
zachowania okresu uprzedzenia. Wskaza¢ trzeba, iz podjecie przez Ministra
Sprawiedliwosci decyzji o odwolaniu nie jest obwarowane wyrazeniem zgody przez
sedziego 1 nie wymaga uzasadnienia. Odwolanie moze byé dokonane w kazdym

czasie.
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