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Warszawa, dnia 22 wrzeénia 2016 1.
Teresa Schubert

Dyrektor Finansowy
Prawo i Sprawiedliwo$é

ul. Nowogrodzka 84/86
02-018 Warszawa

Stowarzyszenie Sieé Obywatelska
Watchdog Polska

ul. Ursynowska 22/2
02-605 Warszawa

e-mail: biurosowp@siecobywatelska.pl

Wawigzku z

- wnioskiem z dnia 9 sierpnia 2016 r., o udostgpnienie informacji publicznej w trybie ustawy z
dnia 6 wrzeénia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz.U. z 2001 1., nr 112, poz. 1198 ze
zm.), dalej: ustawa, w zakresie:

informacfi o wydatkach jakie poniosia partia w ramach Funduszu Eksperckiego od roku 2010.
Udostepnione informacje powinny zawieraé minimalnie: przedmiot wydatku, kwote, z kim byla
zawarta umowa,/na czyjq rzecz dokonano zaplaty, date zawarcia umowy/dokonania zaplaty,

- wezwaniem z dnia 23 sierpnia 2016 r, do wykazania prezez Whnioskodawee, ze udzielenie
informacji jest szezeglnie istotne dla interesu publicznego, wobee uznania przez partie, iz
wnioskowana informacja jest informacjq przetworzong;

- wiadomoéeiy elektroniczng Wnioskodawcey (e-mail) z dnia 24 sierpnia 2016 r., w ktérym
Wnioskodawea odmawia wykazania, se uzyskanie informacii przetworzonej jest szczegdlnie
istotne dla interesu publicznego;

- decyzja z dnia 26 sierpnia 2016 r., odmawiajaca udostepnienia informacji publicznej;

- wnioskiem o ponowne rozpatrzenie sprawy zakonczonej wydaniem decyzji z dnia 26 sierpnia
2016 r., doreczonym w dniu 15 wrzeénia 2016 r.;

ponownie rozpoznajge sprawe merytorycznie w skutek ww. wniosku ziozonego na
podstawie art. 17 ust. 2 ustawy;

na podstawie art. 17 ust, 1 w zw. z art. 16 ust. 11 2 ustawy, w zw. z art, 138 §1 pkt 1 Kodeksu
postepowania administracyjnego,

utrzymuje w mocy decyzje z dnia 26 sierpnia 2016 r.



Uzasadnienie

Whrioskodawca zlozyl wniosek o ponowne rozpoznanie sprawy, zakoficzonej wydaniem decyzji z
dnia 26 sierpnia 2016 1.

Wniosek nie zawiera jednak zadnych nowych elementéw istomych dla rozstrzygniecia
przedmioctowe] sprawy.

Wnioskodawea ograniczyl si¢ do powtérzenia tezy, 12 wnioskowana informacja stanowi informacje
prosta, nie za$ zlozona, nie podejmujac przy tym nawet zalazka argumentacji prawne;.

Powtorzy¢ w tym miejscu nalezy zatem, iz zawnioskowane dane stanowia w oczywisty sposéh
potencjalny efekt przetworzenia informacji. Wygenerowanie zestawienia kilkuset danych o
zobowigzaniach finansowych, z okresu ponad 6,5 roku, wedlug wskazanych przez wnioskodawee
parametrow, nie sprowadza sie wylqcznie do podjecia ezynnodel technicznych (kserowania,
kopiowania, skanowania czy wydruku). Stworzenie przedmiotowego zestawienia, wymaga
zaangazowania intelektualnego sluzb ksiegowych, tj. w szczeg6lnosci wygenerowania informaciji o
kazdym wydatku 7 zakreslonego okresu, ewentualnej anonimizacji, tudziez odmowy udzielenia
informacji przez wzglad na prywatnoéé oséb fizycznych czy tez tajemnice przedsiebiorstwa.
Kolejno, tak wyselekcjonowane dane nalezy zestawié i zredagowaé wedlug kryteriow podanyeh
przez Wnioskodawce. Nie ma zatem watpliwosci, i7 zestawienie takie nie istnieje aktualnie. Jego
stworzenie wymaga znacznych nakladéw. pracy i zaangazowania pracownikéw, - ktérzy w
normalnym toku organizacji pracy, takich zadan nie wykonuja.

Informacja ma zatem charakter informacji przetworzonej.

Informacje o stanowisku innych podmiotéw, do ktérych skierowano analogiczny, czy tez tozsamy
wniosek, sa indyferentne z punktu widzenia przepisow ustawy i stanu faktycznego niniejszej
Sprawy.

Wobec niespelnienia przeslanki z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy, majac na wzgledzie brak nowyeh
okolicznosel w sprawie oraz ograniczenie tre§ci wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do
powielenia stanowiska Wnioskodawey, bez uzasadnienia prawnego w tym zakresie, nalezalo
utrzymaé w mocy decyzje z dnia 26 sierpnia 2016 1.

Od niniejszej decyzji nie przystuguje odwolanie.

Na niniejsza decyzjg, Wnioskodawcy shuzy skarga do sadu administracyjnego, na podstawie art. 3
§2 pkt 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz,U.2016.718 z dnia 2016.05.25), w ciggu 30 dni od dnia doreczenia
Wnioskodawey niniejszego rozstrzygniecia.

Z powazaniem
T

yrektor Fingnsowy
NPt Sprawiedliwosé

Teresa Schubert
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